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Na podstawie art. 6 ust. 1 ustaV\Lyw _z dnia-9-maja- 201410 informowaniu o cenach towardw i uslug

(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Robertowi Balcerczyk
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma:

"KARCZMA MARYSIENKA” ROBERT BALCERCZYK,

kare pienigzng w wysokosci 800 zl (stownie: osiemset ztotych) z tytutu niewykonania obowigzku, o ktorym

mowa art. 4 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug.

W toku kontroli, w nalezacej do przedsiebiorcy karczmie ,,KARCZMA MARYSIENKA™ przy ul. Poleglych
2 w Myszyncu, zakwestionowano 19 potraw i wyrobdw, dla ktérych w udostepnionych kartach menu nie
uwidoczniono ilosci, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw
i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r.

w sprawie uwidaczniania cen towaroéw i ustug (Dz. U. z2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 08-17.11.2021 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Ostrolece przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Roberta Balcerczyk prowadzacego dziatalnos¢

gospodarczg pod firmg: "KARCZMA MARYSIENKA” ROBERT BALCERCZYK.

W nalezacej do przedsigbiorcy karczmie ,KARCZMA MARYSIENKA” przy ul. Poleglych 2 w Myszyncu
zakwestionowano 19 potraw lub wyrobow z karty menu, tj.:
DANIA OBIADOWE

1. Placek po kurpiowsku — 24 zi,

2. Rejbak z sosem lesnym lub farszem migsnym — 18 zi,

3. Golabki po kurpiowsku z sosem lesnym — 19 zt,

4. Schabowy smazony na smalcu z ziemniakami — 21 zl
DANIA DLA DZIECI

5. Nugettsy z frytkami i ketchupem — 13 zl,
KANAPKI

6. Kaczy bajgiel — 13,90 zi,
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7. Kura burger — 13,90 zl,

8. KarkUfka— 13,90 zt,

9. Wrtoski ciach — 13,90 zt,

10. CebulDog — 13,90 zt,
SALATY

11. Satata grecka — 11,90 zl,

12. Satata z kaczka — 14,90 zl,

13. Satata Cezar — 13,90 zl,
Napoje gorgce

14. Kawa parzona — 6 zl,

15. Kawa rozpuszczalna — 6 zi,

16. Kawa latte — 9 zl,

17. Kawa cappucino — 6 zl,

18. Czekolada—7 zl,

19. Herbata r6zne smaki — 6 zl.

W miejscu $§wiadczenia ustug gastronomicznych, w udostepnionych kartach menu nie uwidoczniono ilosci
ww. potraw i wyrobow, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw
i ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r.

w sprawie uwidaczniania cen towar6ow i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ oraz ceng jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwo$ci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

W mysl § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towarow i ustug, przedsiebiorca prowadzacy dziatalnos¢ ustugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobdw, noclegdw, wyzywienia i innych oferowanych ustug
w cenniku. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia cennik, o ktorym mowa w ust. 1, zawiera takze
aktualne informacje umozliwiajace konsumentom identyfikacje ceny z potrawg lub wyrobem, w szczego6Inosci
petna nazwe potrawy lub wyrobu, pod ktérg jest on sprzedawany oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu,

do ktérych si¢ odnosi.

W mysl art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, do przestrzegania

obowiazkow wynikajacych z art. 4 ww. ustawy, obowiazany jest przedsigebiorca.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze przedsigbiorca Robert Balcerczyk prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firma: "KARCZMA MARYSIENKA” ROBERT BALCERCZYK przez brak uwidocznienia
w miejscu $wiadczenia ustug gastronomicznych dla 19 potraw i wyrobdw ilosci w kartach menu, nie wykonat
obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i

ustug, tj. uwidocznienia cen w sposdb jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci i umozliwiajacy ich poréwnanie.



Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsi¢biorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktorych mowa
w art. 4, wojewodzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare pieni¢zng
do wysokosci 20 000 zt.

W zwigzku z powyzszym, 15.12.2021 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienieznej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, z tytulu niewykonania obowigzku
wynikajgcego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie

wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materialow.

W dniu 30.12.2021 r. organu wplyneto pismo przedsigbiorcy z dnia 25.12.2021 r. Strona w pismie wyjasnita
m.in., ze wskazana nieprawidlowos¢ wynikata z bledu pracownika. Tekst zatwierdzony przez przedsigbiorce
posiadal gramatury. Pracodawca przeprowadzit rozmowy z personelem w celu podniesienia wiedzy w zakresie
wykonywanych zadan. Przedsigbiorca podkreslit, ze cigzko jest w czasie pandemii o wykwalifikowang kadre
i zobowigzal si¢ do przeprowadzenia gruntownego szkolenia kluczowych pracownikéw oraz wyznaczyl

pracownika do przeprowadzenia szkolenia w zakresie zaopatrzenia.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat pod uwage wyjasnienia strony i zauwaza, ze
zgodnie z § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towardw i ustug, akt ten okresla sposdb uwidaczniania cen towaréw i ustug. W zwigzku z tym nalezy uznac,
iz cena uwidoczniona niezgodnie z przepisami ww. rozporzadzenia nie moze zosta¢ uznana za uwidoczniong
zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug. Podanie przy
potrawie w cenniku wylacznie ceny, bez podania ilosci narusza przepis art. 4 ust. 1 ww. ustawy, gdyz jest to
podanie ceny w sposob nieprawidlowy, niepelny — bez dodatkowej, lecz obowigzkowej informacji.
Odpowiedzialnos¢ wynikajaca z naruszenia ww. przepisu ma charakter obiektywny i powstaje z chwila
popetnienia naruszenia. Obiektywny charakter odpowiedzialnosci administracyjnej opiera si¢ na zasadzie
ryzyka (wyrok NSA z 08.10.2010 r., sygn. Il OSK 1079/12). Oznacza to, ze przestankg tej odpowiedzialnosci
jest stwierdzenie nieprzestrzegania przez okreslony podmiot nalozonych prawem obowigzkow. Majac na
uwadze charakter odpowiedzialno$ci administracyjnej - bez znaczenia dla przypisania stronie
odpowiedzialnosci pozostaja powotane przez nig przyczyny powstania nieprawidlowoscei, tj. bledy

pracownikow i brak wykwalifikowanej kadry.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towar6éw i ustug, przy ustalaniu
wysokosci kary pienigznej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkow oraz dotychczasowa dziatalnos¢

przedsigbiorcy, a takze wielkos$¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomicznym nie podano ilosci 19 potraw i wyrobow

oferowanych w kartach menu (szczegdty powyzej). Powyzsze narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r.



o informowaniu o cenach towardéw i ustug oraz § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. | rozporzadzenia Ministra Rozwoju
z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towaréw i ustug.

Naruszenie tego obowiagzku nalezy uznaé za istotne, poniewaz kupujacy pozbawiony zostal podstawowych
informacji majacych wptyw na podjgcie decyzji o zakupie. Kupujacy nie posiadal wiadomosci o ilosci
produktow lub wyrobdw, a przez to takze mozliwosci odczytania ceny w sposdb jednoznaczny i niebudzacy
watpliwosci. Mégt on dokona¢ niewlasciwej decyzji dot. zakupu. Powyzsze narusza interes ekonomiczny
konsumentdw. Stwierdzone nieprawidlowosci zostaly usuniete.

Dotychczasowa dziatalnosé podmiotu:

Przedsigbiorca zostal wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej 01.03.2013r.
Organ nie stwierdzil wczesniejszego naruszenia przez strong przepisow ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towardw i ustug.

Wielko$¢ obrotéw i przychodu:

Strona przekazata informacj¢ o przychodzie osiagnietym w 2020 r.

W ocenie organu, w przedmiotowej sprawie nie zachodza okolicznosci wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa,
gdyz waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Naruszenie dotyczyto 19 potraw i wyrobow,
dla ktérych nie uwidoczniono ilodci. Informacja ta jest istotna dla konsumenta, ktéry chce dokonaé wyboru
produktu. Brak informacji o iloci potrawy/wyrobu uniemozliwia odniesienie jej do ceny danej
potrawy/wyrobu. Konsument moze dokona¢ zakupu, ktérego by nie dokonal, gdyby posiadal nalezyte
informacje o ilosci potrawy/wyrobu. Powyzsze, moze naruszy¢ interes ekonomiczny konsumenta. Dodatkowo
w przedmiotowej sprawie nie zachodzi okoliczno$¢ wskazana w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz na strone nie

nalozono wczesniej sankcji za to samo zachowanie przez inny organ.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pienigzna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20.000 zi.

W mysl art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 r. w sprawie
ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L Nr 80,
s. 27 ze zm.), kary za naruszenie przepiséw ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug musza byé

skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.

Majgc na uwadze powyzsze, uwzgledniajac przestanki okreslone w art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o
informowaniu o cenach towaréw i ustug, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznat,
ze przedsigbiorcy Robertowi Balcerczyk prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: "KARCZMA
MARYSIENKA” ROBERT BALCERCZYK, za naruszenie obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ww.

ustawy, nalezy wymierzy¢ kar¢ pieniezng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 800 zt.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pienigzna w kwocie 800 zt stanowigcg dochod budzetu panstwa, strona powinna wptacié na rachunek bankowy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010
0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.



W mysl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania stuzy prawo
odwotania si¢ do Prezesa Urz¢du Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi sie w terminie 14
dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowe;j, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:

1. p.Robert Balcerczyk,— Myszyniec,

2. ala.



Potwierdzam zgodnos$¢ kopii wydruku z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu | 307569.743351.800542
Nazwa dokumentu | Decyzja DO.8361.219.2021 ceny ilos¢.pdf
Tytut dokumentu | Decyzja DO.8361.219.2021 ceny ilos¢

Sygnatura dokumentu
Data dokumentu | 2022-01-12
Skrét dokumentu | 82AC47CA7649744221D48046559329C7BB69EA4E

Wersja dokumentu | 1.37
Data podpisu | 2022-01-12 10:57:50

Podpisane przez | Agnieszka Swietostawa Cieslik Zastepca Wojewddzkiego
Inspektora

Rodzaj certyfikatu | Certyfikat kwalifikowany podpisu elektronicznego

EZD 3.104.37.37.39439

Data wydruku: 2022-01-12
Autor wydruku: Czaplicki Przemystaw (Referent prawny)



